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1. Ligné d'Information Structurée
MSG 001 IND 2007 0208 F FR 23-07-2007 20-04-2007 F NOTIF 23-07-2007

2. Etat Membre
F

3. Service Responsable

Délégué interministériel aux normes — SQUALPI -
DARQSI-DGE- -béatiment le Bervil-

12 rue Villiot-75572 PARIS CEDEX 12

49834 france@industrie.gouv.fr ou syrte@industrie.gouv.ir
tél: 01 53 44 97 04 — fax : 01 53 44 98 88

3. Département d'Origine

Ministére de I'économie, des finances et de l'industrie

Direction générale de la concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes
59, boulevard Vincent Auriol - télédoc 051

75703 Paris cedex 13 :

4. Numéro de Notification
2007/0208/F - C50A

5. Dans le titre
Projet de décret relatif aux produits dits « poppers » contenant des nitrites d'alkyle aliphatiques, cycliques, hélérocycliques

ou leurs isomeéres

6. Produits Concernés
Produits dits « poppers » contenant des nitrites d'alkyle aliphatiques, cycliques, hétérocycliques ou feurs isoméres




7. Information indiquant si Ia notification s'inscrit dans le cadre d'un autre texte communautaire

8. Contenu Principal

Le présent projet de décret est destiné a remplacer ie décret n® 90-274 du 26 mars 1990 (dossier de notification 89/0065/F)
qui interdit [a vente ou la distribution gratuite au public de produits dits "poppers” contenant des nitrites de butyle et de
pentyle. Il vise & étendre linterdiction en vigueur aux "poppers" contenant d'autres nitrites d'alkyle aliphatiques, cycligues,
hétérocycliques et leurs isoméres.

9. Motivation Succincte

l est apparu que des "poppers” contenant d'autres nitrites que ceux interdits par le décret 90-274 étaient & l'origine
d'intoxications. Il est donc nécessaire de prendre des mesures conduisant & mettre fin & limportation I'exportation, l'offre, a
détention en vue de la vente ou de Ia distribution a titre gratuit, la mise en vente, la vente ou la distribution gratuite au public
de tels produits pour assurer une protection plus compléte des consommateurs,

10. Documents de Référence - Textes de Base
code de la consommation (article L. 221-3)

- code des douanes (article 38)

- code pénal (article R.610-1)

11, Urgence
NON

12. Motifs de I'Urgence

13. Confidentialité
NON

14, Mesures Fiscales
b} NON
15, -

16. 2) NON
iii} Le projet n'a pas un effet notabie sur le commerce international.)

a) NON
iii) Le projet n'a pas un effet notable sur le
commerce international.)
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REPUBLIQUE FRAMNCAISE

PROJET DE DECRE

relatif anx produits dits "poppers™ contenant des nitrites d'alkyle aliphatigues,
cycliques, hétérocycliques ou leurs isoméres

NOR:

Le Premier ministre,

 Sur le rapport du ministre de I’économie, des finances et de I'industrie,

VU la directive 98/34/CE modifiée du Parlement européen et du Conseil du 22 Juin 1998

prévoyant une procédure d'information dans le domaine des normes et réglementations

techniques et des régles relatives aux services de la société de linformation, ensemble la -
rotification n°... du... adressée 4 la Commission des communautés européennes;

VU le code de la consommation, notamment son article L. 221-3 ;

VU le code des dounanes, notamment son article 38 ;

VU le code pénal, notamment son article R, 610-1 ;

VU Iavis de la commission de la sécurité des consommateurs en date du... :

Le Conseil d'Etat (section des finances) entendu,

DECRETE :

- Article 1% -

La fabrication, I'importation, l'exportation, F'offre, la détention en vue de 1a vente ou de la
distribution & titre gratuit, la mise en vente, la vente ou la distribution 2 titre gratuit des
produits dits "poppers”, contepant des nitrites d'alkyle aliphatiques, cycliques ou
hétérocycliques et leurs isomeres, est interdite.



- Article 2 -

Le fait de contrevenir aux dispositions de I'article 1% est puni dz la peine d’amendsz prévus

pour les contravensions de la cinguis

1)
=
&
[
RY)
u
to
&

Les personnes physiues coupables de la contravention prévie au présent article encourant
¢galement la peinz con plen:ema'*° de cenfiscation de la chose qui a servi ou Stan destinée &
commetire I'infraction ou de la chose qui en est le produit.

Les personnes morales reconnues pénalement responsables, dans les conditions prévues par
larticle 121-2 du code pénal, de la contravention prévue au présent article encourent
peines suivantes :

1? .’amende, dans les conditions prévues & I'article 131-41 du code pénal ;

2° La confiscation de la chose qui a servi ou était destinée & commetire I'infraction
ou de la chose qui en est le produit.

La récidive des contraventions prévues au présent article est réprimée conformément aux
articles 132-11 et 132-15 du code pénal.

- Article 3 -
Le décret n® 90-274 du 26 mars 1990 relatif aux produits dits "poppers” contenant des
nitrites de butyle et de pentyle est abrogé. ‘

- Article 4 -
Le ministre de I’économie, des finances et de I'industrie, le garde des sceaux, ministre de la
justice, le ministre de la santé et des solidarités, le ministre délégué au budget et 4 la réforme
de I’Etat, porte parole du gouvernement et le ministre délégué a I'industrie, sont chargés,

chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du présent décret qui sera publié au Journal
officiel de la République francaise.

Fait 4 Paris, le

Par le Prerier ministre

Le Ministre de I’économie, Le Ministre de la santé et des solidarités
des finances et de I’industrie,



strz delégue anbudgss et a la

el

I'zrar, Porte paroie du

Le Ministre délégué a l'industrie
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Message 003

Communication de i3 Commission - SG(2007) D/50954
Directive 98/34/CE
Notification: 2007/0208/F

Projet de regle technique

(MSG: 200700954.FR) ,
1. MSGO03IND 2007 0208 F FR 23-07-2007 20-04-2007 COM STANDSTILL

23-07-2007

Commission ie 20-04-2007. Le délai de trois mois fixé par I'article 9, paragraphe 1, de Ia
directive 98/34/CE se termine done le 23-07-2007, Le texte sera communiqué dans les

Plus brefs délais.

Catherine Day
Secrétaire généraj
Commission européenne

Point de contact Directive 98/34
Fax: (32-2) 296 76 60
email: dir83-1 89—centrar@ec.europa.eu

sentto:

BELNotif Qualité et Sécurits
Mme Descamps

Delégation Interministériefle aux Normes
Mme Piau

" Institut Belge de Normalisation
Mme F. Hombert



Représentation Permanente de la Belgique auprés de 'Union européenne

Représentation Permanente de la France

Représentation Permanente du Luxembourg

Service de |'Energie de I'Etat
Mr J.-P. Hoffmann
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Conseil d’Etat
statuant
au contentieux

N® 219494 221021 221274 221275 221421

Publié au recueil Lebon
ASSEMBLEE

M. Denolx de Saint Marc, président

M. Jeanneney, rapporteur

M. Seners, cemmissaire du gouvernement

Me Ricard, SCP Peignot Garreau, Me Cossa, SCP Waquet, Farge, Hazan, Avocat, avocats

lecture du mercredi 11 juillet 2001 :
REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Vu 19/, sous le n® 219494, la requéte sommaire et le mémoire complémentéire enregistrés les 30 mars 2000 et 8 juin 2000 au
secrétariat du contentieux du Consell d'Etat, présentés pour la FEDERATION NATIONALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS
AGRICOLES dont le siége est ..., représentée par son président en exercice ; la FEDERATION NATIONALE DES SYNDICATS

D'EXPLOITANTS AGRICOLES demande au Consejl d'Etat :

1°) d'annuler pour excés de pouvolir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif & la modulation des paiements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

2°) a titre subsidiaire, de poser a la Cour de justice des Communautés européennes, 3 titre préjudiciel, la question de savoir si le
décret attaqué assure |'exécution parfaite du réglement CE 1259/1999 du 17 mal 1999 de maniare 3 garantir I'égalité de
traitement entre les agriculteurs et d'éviter les distorsions de concurrence et la question de savolr si ce réglement est compatible
avec les objectifs du traité et les principes de la politique agricole commune en ce qu'il ne prévoit pas de régle propre & garantir
effectivement le respect par les Etats membres de ces objectifs ;

3°) de condamner I'Etat a lul verser une somme de 30 000 F au titre de I'article L. 761-1 du code de justice administrative ;

vu 29/, sous le n® 221021, la requéte sommaire et le mémoire complémentaire enreglstrés les 15 mai 2000 et 31 juillet 2000 au
secrétariat du contentieux du Consell d'Etat, présentés pour 'ASSOCIATION GENERALE DES PRODUCTEURS DE BLE, dont le siége
est 8, avenue du Président Wilson a Paris (75116), représentée par son président en exercice, pour 'ASSOCIATION GENERALE
DES PRODUCTEURS DE MA S, dont le siége est 8, avenue du Président Wilson & Paris (75116), représentée par son président en
exercice, et pour la FEDERATION FRANCAISE DES PRODUCTEURS D'OLEAGINEUX ET DE PROTEAGINEUX, dont le sigge est ... V &
Paris (75008), représentée par son président en exercice ; 'ASSOCIATION GENERALE DES PRODUCTEURS DE BLE, :
I'ASSOCIATION GENERALE DES PRODUCTEURS DE MA S'et la FEDERATION FRANCAISE DES PRODUCTEURS D'OLEAGINEUX ET

DE PROTEAGINEUX demandent au Conseil d'Etat :

1°) d'annuier pour excés de pouvoir le décret n® 2000-286 du 24 mars 2000 relatif 4 la modulation des paiements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutlen direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

2°) de condamner I'Etat & leur verser une somme de 25 000 F au titre de l'article L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 3%/, sous le n® 221274, |a requéte enregistrée le 19 mai 2000 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentée pour
la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'YONNE dont le sitge est ... (89015),
représentée par son président en exercice, pour la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES
DE LA NIEVRE dont le siége est ..., représentée par son président en exercice, et pour 330 autres.requérants ; la FEDERATION
DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'YONNE et les autres requérants demandent au Conseil

d'Etat :

19) d’énnuler pour excés de pouvoir le décret n°® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 4 la modulation des paiements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

2°) de condamner I'Etat 3 leur verser une somme de 15 000 F au titre de larticle L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 4%/, sous le n® 221275, la requéte enregistrée le 19 mal 2000 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentée pour
la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'ILE-DE-FRANCE dont le siége est ..., B.P.
111 & Le Chesnay cedex (78153), représentée par son président en exercice, pour }a FEDERATION DEPARTEMENTALE DES
SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES D'EURE-ET-LOIRE, dont ie siége est ..., représentée par son président en exerclce, pour
{a FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU LOIRET, dont le siége est ... (45921) et pour

http://legifrance.gouv.fr/affichJuriAdmin.do?old Action=rechJuriAdmin&id Texte=CETATEXT000008... 16/04/2008
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21 autres requérants ; la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'ILE-DE-FRANCE et
les autres requérants demandent au Consell d'Etat :

1°} d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif & la modulation des paiements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

.2°) de condamner I'Etat & leur verser une somme de 15 000 F au titre de Varticle L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 59/, sous le n® 221421, la requéte sommaire et le mémoire complémentalre enregistrés les 24 mal 2000 et 4 aolt 2000 au
secrétariat du contentleux du Conseil d'Etat, présentés pour M. et Mme Alain E..., demeurant Mas de Fielouse 3 Arles (13200) ;
M. et Mme E... demandent au Conseil d'Etat :

1°) d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 4 la modulation des paiements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ; .

2°) de condamner I'Etat & leur verser une somme de 7 500 F au titre de I'article L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 6°/, sous le n® 221422, Ia requéte sommaire et le mémoire complémentaire enregistrés les 24 mai 2000 et 4 ao(it 2000 au
secrétariat du contentieux du Consell d'Etat, présentés pour M. A... CONTAT, demeurant ... et pour I'EARL CONTAT-PAYEN dont e
siége est ... ; M. X... et 'EARL CONTAT-PAYEN demandent au Conseil d'Etat :

1°) d'annuler pour excés de pouvolir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 3 la modulation des paiements accordés aux
agricull;eurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de Ia politique agricale commune ;

2%) de condamner ['Etat & leur verser une somme de 7 500 F au titre de I'article L. 761-1 du code de Justice administrative ;

Vu 7°/, sous le n® 221444, la requéte sommaire et le mémoire complémentaire, enregistrés les 25 mal 2000 et 25 septembre
2000 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentés pour M. Philippe D..., demeurant ... & Le Meix-Saint-Epoing
(51120) et pour 'EARL DECHAMPS-HINCELIN, dont le siége est ... ; M, D... et 'EARL DECHAMPS-HINCELIN demandent au
Consell d'Etat d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 4 la modulation des paiements
accordés aux agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

Vu 89/, sous le n® 221445, la requéte sommaire et le mémoire complémentaire, enregistrés les 25 mal 2000 et 25 septembre
2000 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentés pour la FEDERATION REGIONALE DES SYNDICATS .
D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU NORD ET DU BASSIN PARISIEN, dont le siége est ..., pour la FEDERATION REGIONALE DES
SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE LA REGION CENTRE, dont le sidége est ... (45921), pour la FEDERATION REGIONALE
DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'INDRE, dont le siége est .., (36022), pour la FEDERATION DEPARTEMENTALE
DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU LOIR-ET-CHER, dont le sidége est ... (41018}, et pour huit autres requérants ;

Vu 99/, sous le n® 221446, la requéte sommalre et le mémoire complémentaire enregistrés les 25 mai 2000 et 4 ao(t 2000 au
secrétariat du contentieux du Conseil d’Etat, présentés pour le SYNDICAT DES PROPRIETAIRES AGRICOLES EXPLOITANTS ET
RURAUX DU PAS-DE-CALAIS dont le siége est ..., représenté par son président en exercice, et pour 'UNION DEPARTEMENTALE
DES PROPRIETAIRES AGRICOLES DE LA SOMME, dont le siége est .., (80096) représentée par son président en exercice ; le
SYNDICAT DES PROPRIETAIRES AGRICOLES EXPLOITANTS ET RURAUX DU PAS-DE-CALAIS et I'UNION DEPARTEMENTALE DES
PROPRIETAIRES AGRICOLES DE LA SOMME demandent au Conseil d'Etat ;

1°) d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 refatif 3 la modulation des palements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de fa politique agricole commune ;

2°) de condamner I'Etat a leur verser une somme de 15 000 F au titre de I'article L. 761-1 du code de fustice administrative ;

Vu 10°/, sous le n°® 221515, la requéte et le mémoire complémentaire, enregistrés les 26 mai 2000 et 4 juiliet 2000 au
secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentés pour la COORDINATION RURALE - UNION NATIONALE, dont le sidge est ...
{32022), représentée par son président en exercice ; la COORDINATION RURALE - UNION NATIONALE demande au Conseil

d'Etat :

1°) d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 3 la modulation des palements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

2°) de condamner ['Etat & |ui verser une somme de 15 000 F au titre de l'article L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 119/, sous le n® 221518, la requéte sommaire et le mémoire complémentalre, enregistrés les 26 mal 2000 et B juin 2000 au
secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentés pour la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS

AGRICOLES DU CHER, dont fe siége est ... (18023), représentée par son président en exercice : la FEDERATION
DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU CHER demande au Conseil d'Etat :

1°) d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 4 la modulation des palements accordés aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans ie cadre de la politique agricole commune ;

2°) a titre subsidiaire de poser a la Cour de Justice des communautés européennes, 3 titre préjudiciel, la question de savoir si le
décret attaqué assure I'exécution parfaite du réglement de maniére & garantir I'égalité de traitement entre les agriculteurs et

http://legifrance.gouv.fi/affichJuriAdmin.do?old Action=rechJuriAdmin&id Texte=CETATEXT000008... 16/04/2008
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d'éviter les distorsions de concurrence et la question de savoir si ce réglement est compatible avec les objectifs du traité et les
principes de la politique agricole commune en ce qu'll ne prévoit pas de régle propre & garantir effectivement le respect par les
Etats membres de ces objectifs ;

3°) de condamner I'Etat & lul verser une somme de 10 000 F au titre de l'article L. 761-1 du code de Justice administrative ;

Vu 129/, sous le n® 221523, la rgquéte, enregistrée le 26 mal 2000 au secrétariat du contentieux du Conseil d'Etat, présentée
pour M. Pascal G...,, demeurant 3 Quenne (89290), et pour sept autres requérants ; M. G... et les autres requérants demandent
au Conseil d'Etat :

1°) d'annuler pour excés de pouvolr le décret n° 2000-280 du 24 mars 2000 relatif 3 la modulation des palements accordés aux

agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de Ja politique agricole commune ;
2°) de condamner I'Etat 3 leur verser une somme de 15 000 F au titre de I'article L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 13°/, sous le n°® 221573, la requéte enregistrée le 29 maj 2000 au secrétarlat du contentieux du Conseil d'Etat, présentée par
la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE LA HAUTE-MARNE, dont le siége est ...
(52011}, représentée par son président en exercice ; la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS
AGRICOLES DE LA HAUTE-MARNE demande au Conseil d'Etat d'annuler pour excés de pouvoir le décret n® 2000-280 du 24 mars

VU les autres piéces des dossiers ;
Vu la Constitution du 4 octobre 1958 H
VU le Traité instituant la Communauté européenne, notamment ses articles 34 et 234 ;

Vu [e réglement (CE) n® 1259/1999 du Consell du 17 mal 1999 établissant des régles communes pour les régimes de soutien
direct dans le cadre de la politique agricole commune ;

Vu le code rural, notamment ses articles L, 323-13, L. 341-1 et L. 611-1 ;
Vu le code de justice administrative ;
Aprés avoir entendu en sdance publique :

- le rapport de M. Jeanneney, Conselller d'Etat,

SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU CHER ; de Ia SCP Peignot, Garreau, avocat de I'ASSOCIATION GENERALE DES
PRODUCTEURS DE BLE, de 'ASSOCIATION GENERALE DES PRODUCTEURS DE MA S, de la FEDERATION FRANCAISE DES
PRODUCTEURS D'OLEAGINEUX ET PROTEAGINEUX, de M. Pascal Y..., de M. Alain E..., de M. A.., CONTAT, de I'EARL CONTAT-
PAYEN, du SYNDICAT DES PROPRIETAIRES AGRICOLES EXPLOITANTS ET RURAUX DU PAS-DE-CALAIS et de 'UNION

D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'INDRE, de la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU
LOIR-ET-CHER, de M, Jean-Fred B..., de M. Martin C..., de la SCEA LACOUR PERE ET FILS, de I'EARL DE LA GRACE, de Mme
Laurence F..., de I'EARL DU I... AUX MOINES, de M. Gonzague H... et de M. Bernard Z... et de la SCP Waquet, Farge, Hazan,
avocat de la COORDINATION RURALE-UNION NATIONALE,

- les conclusions de M. Seners, Commissaire du gouvernement ;

Considérant que les requétes susvisées sont dirigées contre le décret n® 2000-280 du 24 mars 2000 relatif & la modulation des
paiements accordés aux agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune ;qu'l
y a lleu de les joindre pour statuer par une seule décision :

Sur les interventions, enrégistrées sous le n® 219494, de la Fédération départementale des syndicats d'exploitants agricoles du
Calvados et autres intervenants, et, enregistrée sous le n® 221021, de M. Pascal Y... :

Considérant que la Fédération départementale des syndicats d'exploftants agricoles du Calvados et les autres intervenants, ainsi
que M. Pascal Y... ont intérét & I'annulation du décret attaqué ; gu'ainsi leurs interventions sont recevabies ;

Sur le movyen tiré, par voie d'exception, de ce que le réglement (CE) n® 1259/1999 du Conseil du 17 mai 1999 méconnaitrait le
principe de I'égalité de traitement entre les agriculteurs :

Conslidérant qu'aux termes de 'article 33 {ex-article 39) du traité Instituant la Communauté européenne : "1. La politique
agricole commune a pour but : a) d'accroitre ia productivité de I'agriculture, en développant le progrés technique, en assurant fe
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développement rationnel de la production agricole ainsi qu'un emploi optimum des facteurs de production, notamment de la
main-d'oeuvre, b} d'assurer ainsi un niveau de vie équitabie & la population agricole, notamment par le reléevement du revenu
indlviduel de ceux qui travaillent dans I'agriculture ( ...). 2. Dans I'élaboration de la politique agricole commune et des méthodes
spéciales qu'elle peut impliquer, it sera tenu compte : a) du caractére particulier de I'activité agricole, découlant de la structure
soclale de J'agriculture et des disparités structurelles et naturelles entre les diverses régions agricoles, b) de la nécessité d'opérer
graduellement les ajustements opportuns ( ...)" ; qu'aux termes de l'article 34 (ex-article 40) du méme traité : "1. En vue
d'atteindre ies objectifs prévus a |'article 33, il est établi une organisation commune des marchés agricoles ( ...}. 2. L'organisation
commune { ...) peut comporter toutes les mesures nécessaires pour atteindre les objectifs définis a l'article 33, notamment ( ...)
des subventions tant a la production qu'd [a commercialisation des différents produits ( ...). Elle doit se limiter & poursulvre les
objectifs énoncés & l'article 33 et doit exclure toute discrimination entre producteurs ou consommateurs de la Communauté” ;

Considérant que les requérants soutiennent que le réglement (CE) n® 1259/1999 du Conseil du 17 mal 1999, en application
duquel a été pris ie décret attaqué, méconnaitrait les stipulations précitées de l'article 34 en ce qu'il créerait une possibllité de
discrimination entre les producteurs, selon que leur exploitation est ou non située sur le territolre d'un Etat membre ayant décidé
de mettre en ceuvre la modulation ; .

Considérant que le paragraphe 1 de I'article 4 de ce réglement énonce les critéres objectifs qu'un Etat membre peut retenir pour
fixer les cas de réduction des palements aux agriculteurs ; que le paragraphe 2 du méme article limite 3 20% le taux de la
réduction que les Etats membres ent la faculté d'appliquer & ces montants ; que le paragraphe 1 de I'article 5 du réglement
impose aux Etats membres d'appliquer les mesures de réduction de maniére 3 assurer I'égalité de traitement entre les
agriculteurs et & éviter les distorsions du marché et de la concurrence ; que le paragraphe 2 du méme article prévolt que les
sommes économisées du fait de la réduction des aldes restent 4 la disposition de 'Etat membre et sont consacrées au
financement de diverses mesures énumérées par le réglement (CE) n® 1257/1999 et bénéficient au secteur agricole de cet Etat
membre ; qu'ainsi, compte tenu d'une part des différences de situation existant entre les marchés de chaque Etat membre et
d'autre part du large pouvoir d'appréciation dévolu aux Institutions communautalres pour déterminer les mesures propres a
atteindre les objectifs définis au 1) de I'article 33 du traité en tenant compte des contraintes et éléments énoncés au 2) du méme
article, il est clair que le réglement susmentionné n'a pas méconnu les stipuiations précitées du tralté et en particuller I'exclusion
de toute discrimination entre producteurs, en permettant aux Etats membres, dans les conditions et limites objectives
susrappelées, de réduire les aides accorddes aux agriculteurs dont l'exploitation se trouve sur leur territoire natfonal ; que, par
suite, et sans qu'il y ait lieu dé poser sur ce point une question préjudicielle 3 la Cour de Justice des Communautés eurcpéennes,
le moyen invoqué par vole d'exception et tiré de ce que le réglement (CE) n® 1259/1999 du Conseil du 17 mal 1999
mécennaftrait le principe de I'égalité de traitement doit &tre écarté ;

Sur la légalité externe du décret attaqué :

Considérant que, en vertu de I'article 34 de la Constituticn, "!a loi fixe les régles concernant |'assiette, le taux et les modalités de
recouvrement des impositions de toute nature” et que, en vertu du mé&me article, "des lois de programme déterminent les.
objectifs de I'action économique et sociale de I'Etat” ; que le décret attaqué définit les modalités de réduction des paiements
accordés aux agriculteurs au titre des régimes de soutlen direct mentionnés  I'annexe du réglement (CE) n® 1255%/1999 du
Consell du 17 mai 1999 et affecte les sommes économisées a la mise en oeuvre des mesures mentionnées a l'article 5.2 du dit
réglement ; qu'ainst ii n'a ni peur objet nl pour effet de fixer I'asslette, le taux ou les modalités de recouvrement d'une imposition

~ou de déterminer les objectifs de I'action économique et sociale de I'Etat ; que par suite les dispositions précitées de |'article 34
de la Constitution n'ont pas été méconnues ; '

/ Considérant qu'aux termes de l'articie 22 de la Constitution du 4 octobre 1958, "les actes du Premier ministre sont contresignés,\a
le cas échéant, par les ministres chargés de leur exécution” ; que, s'agissant d'un acte réglementaire, les ministres chargés de

son exécution sont ceux qui ont compétence pour signer ou contresigner les mesures réglementaires ou individuelles que

comporte nécessairement I'exécution du décret ; que exécution du décret attaqué ne comporte nécessairement lintervention

d'aucune mesure réglementaire ou individuelle que le ministre de I'emploi et de la solidarité aurait compétence pour signer ou

contresigner ; qu'ainsi, ce ministre n'est pas au nombre de ceux qui sont chargés de I'exécution de ce décret ; que par suite le

décret n'avalt pas & &tre soumis & son contreseing ;

——

Considérant qu'en vertu de i'articie L. 611-1 du code rural, le Consell supérieur d'orlentation et de coordination de {'économie
agricole et alimentaire participe a la définition, & la coordination, a la mise en oeuvre et a I'évaluation de la politique d‘orientation
des productions et d'organisation des marchés et examine notamment I'affectation des moyens, notamment ceux ouverts par la
loi de finances, en matiére d'orientation et de valorisation de la production agricole ; qu'll ressort des piéces du dossier que, au
cours de ses séances tenues les 28 juillet et 18 novembre 1999, le Conseil supérieur d'orientation et de coordination de
I'économie agricole et alimentaire a été consulté par le ministre de I'agriculture sur le projet de modulation des aides directes ;
que, par suite, le moyen tiré de ce que le décret attaqué aurait été adopté en méconnaissance des dispositions de l'article L. 611-
1 du ¢ode rural manque en fait ;

Considérant que si le décret attaqué ne comporte le visa ni de la loi n® 99-574 du 9 juillet 1999 d'orientatlon agricole, ni celui des
avis du Conseil supérieur d'orientation et de coordination de I'économie agricole et alimentalre, ces omissions sont, en tout état
de cause, sans influence sur sa légalité ;

Sur la légalité interne du décret attaqué ;
Sur les moyens tirés de la méconnaissance des principes de confiance légitime et de non-rétroactivité ;

Considérant qu'll résulte des dispositions combinées des articles 4, 10, 11 et 12 du réglement (CE) n® 1259/1999 susvisé que les
Etats membres peuvent décider de réduire, a partir du ler janvier 2000, I'ensemble des paiements dus aux agriculteurs pour une
année civile donnée, c'est-a-dire "tous les palements au titre de I'année concernée, y compris ceux a accorder pour d'autres
périodes commencant au cours de cette annde civile" ; que pour mettre en oeuvre ce réglement, le gouvernement pouvait
decider la réduction des paiements accordés a ralson des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole
commune pour 'ensemble de I'année en cours, & la condition de respecter le principe de confiance légitime applicable en matidre
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de droit communautaire ; que le gouvernement a annoncé publiquement dés le mois de mal 1999 son intention de mettre en
place la modulation des aides permise par le réglement susmentionné et, comme il a été dit ci dessus, a consulté sur sen projet
de modulation |e Conseil supérieur d'orientation et de coordination de I'économie agricole et alimentalire, ol sont représentées les
organisations syndicales d'agriculteurs ; que, dans ces conditions, les producteurs prudents et avisés ont été mis en mesure dés
avant le début de I'année 2000 de prévoir I'adoption de la mesure litigieuse ; que, par suite, les moyens tirés de la
méconnaissance des principes de confiance légitime et de non-rétroactivité dolvent 8tre écartés ;

En ce qui concerne l'article 3 du décret ;

Considérant que I'article 3 du décret attaqué prévoit que la réduction des paiements ne s'applique pas si le montant des aides
pergues l'année précédente est, pour une exploitation, inférieur 3 30000 euros i que toutefois, pour les groupements agricoles
d'exploitation en commun, ce seull est calculé en multipliant 30 000 euros par le nombre de chefs d'exploitation associés
apporteurs au capital social ; qu'aux termes de I'article L. 323-13 du code rural : "la participation a un groupement agricole
d'exploitation en commun ne doit pas avoir pour effet de mettre ceux des associés qui sont considérés comme chef d'exploitation,
pour tout ce qui touche leurs statuts économique, soclal et fiscal, dans une situation inférieure & celle des autres chefs
d'exploitation agricole" ; que, par suite, les exploitations agricoles constituées sous une forme sociale autre que celle des
groupements agricoles d'exploitation en commun, pour lesquelles n'existent pas de dispositions analogues, ne se trouvent pas
dans la méme situation que ces groupements ; qu'ainsi, le décret attaqué a pu, sans méconnaitre le principe d'égalité ou les
régles de la concurrence, tralter différemment les groupements agricoles d'exploitation en commun et les exploltations agricoles
constituées sous une autre forme soclale ;

. En ce qui concerne les articles 3 et 5 du décret :

Considérant qu'aux termes de 'article 4 du réglement (CE) n® 1259/1999 précité : "Les Etats membres peuvent décider de
réduire les montants des paiements qui, abstraction faite du présent paragraphe, seralent payés aux agriculteurs pour une année
civile donnée, dans le cas oli : (...) - le montant global des palements accordés pour une année civile donnée excéde un seuil qui
dolt encore étre fixé par les Etats membres" ; gue, sans méconnaitre cette disposition, le Premier ministre a pu, par l'article 3 du
décret attaqué, prévoir que la réduction des paiements ne s'applique pas lorsque le montant total des palements effectués au
titre de I'année civile précédente est inférieur 3 un seull défini & cet article et, par l'article 5 et I'annexe du dit décret, fixer la
formule de calcul du taux de réduction en tenant compte du montant des paiements accordés & 'agricuiteur au titre de Mannée

précédente ;
En ce qui concerne les articles 4 et 5 du décret !

Considérant qu'en vertu du 1 de 'article 4 du réglement précité les Etats membres peuvent décider de réduire les montants des
palements aux agriculteurs, notamment dans le cas ol la prospérité globale de leurs exploitations, exprimée sous la forme de
marge brute standard, se situerait au-dessus d'un seuil qui doit &tre fixé par les Etats membres ; que le méme article définit la
marge brute standard comme lz différence entre la valeur standard de la productlon et le montant standard de certains coiits
specifiques ; que 'auteur du décret attaqué a pu, sans méconnaitre ces dispositions, et sans commettre d'erreur manifeste
d'appréciation, retenir la marge brute standard pour fixer, & I'article 4 du décret, le seuil d'exclusion de la modulation et pour
définir, & l'article 5 et 3 )'annexe du décret, la formule de calcul du taux de réduction des paiements ;

En ce qui concerne l'article 5 du décret :

Considérant qu'aux termes de I'article L. 341-1 du code rural, "les aides sont modulées et plafonnées sur la base de critéres
économiques de ('exploitation, du nombre d'actifs, de facteurs environnementaux et d'aménagement du territoire” ; qu'en
retenant des critéres de main-d'oeuvre et de marge brute standard pour définir le taux de moduiation applicable a une
exploitation, le I de I'article 5 du décret attaqué n'a, contrairement & ce que soutlennent certains des requérants, méconnu ni ces

dispositions Iégislatives, ni le réglement communautaire H

Considérant qu'en vertu du 2 de l'article 4 du réglement (CE) n® 1259/1999 du 17 mai 1999, la réduction de I'aide octroyée a un
agriculteur du fait de la modulation est limitée 3 20 % du montant des paiements qui lui auralent été octroyés en 'absence de
modulation ; que l'annexe du décret attaqué fixant, en application du I de son article 5, la formule de calcul du taux de réduction
des pailements, précise que, dans le cas ol le taux de réduction résultant de I'application de cette formule excéderait le taux
maximal de 20 %, cette derniére valeur serait retenue ; que, par suite, les requérants ne sont pas fondés a soutenir que les
montants des paiements accordés diminueraient de maniére cumulative d'année en année et que le taux de réduction appliqué

dépasserait le seull maximum de 20 % ;

Considérant qu'aux termes du II de l'article 5 du décret : "un taux de réduction provisoire est appliqué pour I'année en cours et
correspond au taux de réduction de I'année précédente. La régularisation des montants versés aprés application du taux de
réduction définitif intervient "année suivante. Un arrété du ministre de I'agricuiture et de la péche précise chaque année les
éléments de calcu! du taux de réduction défini au I du présent article”" ; que si les requérants soutiennent que ce mécanisme est
inapplicable pour I'année 2000, au motif qu'il n'existe pas de taux de réduction pour 'année 1999, les dispositions précitées
dolvent simplement étre comprises, pour la premiére année d'application du régime de modulation, comme signifiant que le taux
provisoire applicable en 2000 sera calculé en fonction des données économiques de I'exploitation pour I'année 1999 ;

En ce qui concerne l'article 6 du décret ;

Considérant que le 1 de l'article 4 du réglement précité énonce trols critéres, relatifs 3 la main d'.uvre employée, a la prospérité
de l'exploitation et au montant total des aides accordées pour I'année civiie, que les Etats membres ont fa faculté de retenir,
cumulativement ou alternativement, pour déterminer les seuils d'application de |a mesure de réduction des paiements versés aux
agriculteurs ; que cette disposition ne faisait pas obstacle a ce que le gouvernement, qui n'a retenu que le deuxiéme et |e
troisiéme de ces trois critéres pour déterminer les cas oli aucune réduction ne serait pratiquée, prenne néanmoins en compte le
co(t de la main d'".uvre dans la formule de calcul du taux de la réduction des palements, dans la limite de 20% fixde parile 2 du
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mémae article ;

Consldérant que I'article 6 du décret attaqué qui détermine les montants 3 prendre en compte pour calculer les colts de main-
d'oeuvre a pu, sans introduire une discrimination itlégale, retenir des montants forfaitaires différents pour les chefs d'exploitation
et pour les autres actifs, qui ne se trouvent pas dans la méme situation ; qu'en ne prenant pas en compte, dans les coits de
main-d'oeuvre, le personnel intérimaire et fe personne! des coopératives d'utilisation en commun de matériei agricole qui sont
rémunérés par les exploitants comme une prestation de services, il n'est pas non plus entaché d'une erreur d'appréciation ;

En ce qui concerne l'article 12 du décret :

Considérant que l'article 12 du décret attaqué prévoit que les sommes économisées du fait de la modulation sont affectées 2 la
mise en oeuvre des mesures prévues par le 2 de Farticle 5 du réglement précité ; qu'ainsi les requérants ne sont en tout état de
cause pas fondés & invoquer a I'appui de leur requéte le fait que les objectifs poursulvis dans le cadre des contrats territoriaux
d'exploitation institués par l'article L. 341-1 du code rural, au financement desquels seraient en fait destinées les sommes

économisées, méconnaitraient les prescriptions du réglement ;

Considérant enfin qu'll ne ressort pas du dossier que la réduction de 20 % des aides directement versées aux producteurs
installés en France place ceux-ci, compte tenu de I'ensemble des structures économiques et sociales de ce territoire et
notamment des réaffectations en faveur du secteur agricole prévues par l'article 12 du décret attaqué, conformément au 2 de
l'article 5 du réglement, dans une situation d'inégalité par rapport aux producteurs d'autres Etats membres, de nature A créer des
distorsions du marché et de la concurrence ; que, par suite, le moyen tiré de ce que le décret méconnaitrait le principe de non-
discrimination énoncé a l'article 34 du traité précité dolt &tre écarté ;

Consldérant qu'il résulte de tout ce qui précéde que les requérants ne sont pas fondés 3 demander 'annulation du décret
attaqué; .

Article ler : L'intervention, enregistrée sous le n® 219494, de la Fédération départementale des syndicats d'exploitants agricales
du Calvados et d'autres intervenants, et l'intervention, enregistrée sous le n® 221021, de M, Pascal Y... sont admises.

Article 2 : Les requétes présentées par la FEDERATION NATIONALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES et les autres
requérants sont rejetées.

Article 3 : La présente décision sera notifiée & la FEDERATION NATIONALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES, a la
Fédération départementale des syndicats d'exploitants agricoles du Calvados, 3 IASSOCIATION GENERALE DES PRODUCTEURS
DE BLE, & 'ASSOCIATION GENERALE DES PRODUCTEURS DE MA S, & la FEDERATION FRANCAISE DES PRODUCTEURS
D'OLEAGINEUX ET DE PROTEAGINEUX, a M. Pascal Y..., a la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS
AGRICOLES DE L'YONNE, 3 la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE LA NIEVRE, a la
FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE L'ILE-DE-FRANCE, a la FEDERATION
DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES D'EURE-ET-LOIRE, a la FEDERATION DEPARTEMENTALE DES
SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU LOIRET, & M. et Mme Al2in E..., & M, A... CONTAT, & I'EARL CONTAT-PAYEN, a M,
Philippe D..., a 'EARL DECHAMPS-HINCELIN, & la FEDERATION REGIONALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU
NORD ET DU BASSIN PARISIEN, & la FEDERATION REGIONALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE LA REGION
CENTRE, & la FEDERATION REGIONALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS-AGRICOLES DE L'INDRE, a ia FEDERATION
DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU LOIR-ET-CHER, & M. Jean-Fred B..., & M. Martin C.,ala
SCEA LACOUR PERE ET FILS, a I'EARL DE LA GRACE, a Mme Laurence F..., 3 I'EARL DU I... AUX MOINES, 3 M. Gonzague H..., &
M. Bernard Z..., au SYNDICAT DES PROPRIETAIRES AGRICOLES EXPLOITANTS ET RURAUX DU PAS-DE-CALAIS, & I'UNION
DEPARTEMENTALE DES PROPRIETAIRES AGRICOLES DE LA SOMME, a fa COORDINATION RURALE-UNION NATIONALE, a fa
FEDERATION DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DU CHER, a M. Pascal G..., 3 la FEDERATION
DEPARTEMENTALE DES SYNDICATS D'EXPLOITANTS AGRICOLES DE LA HAUTE-MARNE, au Premier ministre, au ministre de
l'agriculture et de la péche et au ministre des affaires étrangéres. )

Abstrats : 01-08-02-01 ACTES LEGISLATIFS ET ADMINISTRATIFS - APPLICATION DANS LE TEMPS - RETRCACTIVITE -
RETROACTIVITE LEGALE -Application a compter de I'année 2000 du décret du 24 mars 2000 relatif 3 la modulation des aldes
accordées aux agriculteurs au titre des régimes de soutien direct dans le cadre de a politique agricole commune, pris en
application du réglement du Consei! du 17 mal 1999,

03-05-01 AGRICULTURE, CHASSE ET PECHE - PRODUITS AGRICOLES - GENERALITES -Modulation des aides accordédes aux
agriculteurs au titre des régimes de soutien direct - a) Réglement du 17 mal 1999 - Articles 33 et 34 du traité - Méconnalssance -
Absence - b) Décret du 24 mars 2000 pris en application du réglement communautaire - Principes de confiance légitime et de
non-rétroactlvité - Méconnaissance - Absence.

15-02-01 COMMUNAUTES EUROPEENNES - PORTEE DES REGLES DE DROIT COMMUNAUTAIRE - TRAITE DE ROME -Articles 33 et
34 du traité (ex-articles 39 et 40) - Réglement du 17 mai 1999 autorisant la modulation des aides accordées aux agricuiteurs au
titre des régimes de soutien direct - Méconnalssance - Absence.

15-05 COMMUNAUTES EUROPEENNES - REGLES APPLICABLES -Principe de conflance légitime - Méconnaissance - Absence -
Application a compter de Fannée 2000 du décret du 24 mars 2000 relatif 3 la modulation des aides accordées aux agriculteurs au
titre des régimes de soutien direct dans le cadre de la politique agricole commune, pris en application du réglement du Conseil du
17 mal 1999.

15-05-14 COMMUNAUTES EUROPEENNES - REGLES APPLICABLES - POLITIQUE AGRICOLE COMMUNE -Modulation des aides
accordées aux agriculteurs au titre des régimes de soutlen direct - a} Réglement du 17 mal 1999 - Articles 33 et 34 du traité -
Méconnaissance - Absence - b) Décret du 24 mars 2000 pris en application du réglement communautaire - Principes de confiance
légitime et de non-rétroactivité - Méconnaissance - Absence.

Résumé : 01-08-02-01 Décret du 24 mars 2000 relatif 4 la modulation des aides accordées aux agriculteurs au titre des régimes
de soutien direct dans le cadre de ia politique agricole commune, pris en application du réglement du Conseil du 17 mai 1999, I
résulte des dispositions combinées des articles 4, 10, 11 et 12 du réglement du 17 mal 1999 que les Etats membres peuvent
décider de réduire, a partir du ler fanvier 2000, I'ensemble des palements dus aux agriculteurs pour une année civile donnée,
c'est-a-dire "tous les palements au titre de I'année concernée, y compris ceux a accorder pour d'autres périodes commencant au
cours de cette année clvile", Pour mettre en oeuvre ce réglement, le gouvernement pouvait décider la réduction des paiements
accordés a raison des régimes de soutlen direct dans le cadre de la politique agricole commune pour I'ensemble de I'annéde en
cours, a la condition de respecter le principe de confiance légitime applicable en matiére de droit communautaire. Le
gouvernement a annoncé publiquement dés le mols de mai 1999 son Intention de mettre en place la modulation des aides
permise par le réglement susmentionné et a consulté sur son projet de modulation le Consell supérieur d'orientation et de
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